m =

- [=

e Nationalratswahl
m 9. Oktober 1994




AJD4

Die Nationalratswahl
vom 9. Oktober 1994



Erscheinungsdatum
Oktober 1994




INHALTSVERZEICHNIS

KURZKOMMENTAR

1.1 Wahlergebnis - Allgemein
1.2: SPO

1.3: OVP

1.4. FPO

1.5; Grine

1.6: Liberales Forum

2.1:  Nichtwahler - Methodische Hinweise
2.2:  Nichtwahler — Ergebnis

Stadtergebnis

TABELLEN

Tabelle 1: Parteisumm

Grafik

Tabelle 2: Wahiberechtigte und Nichtwéahler nach Altersgruppen

Bezirksergebnisse*)

Wahlbezirk 01:  Neustadt/AuBerer Stein
Wahlbezirk 02:  Elisabethvorstadt
Wahlbezirk 03:  ltzling/Kasern/Sam
Wabhlbezirk 04:  Gnigl/Langwied
Wahlbezirk 05:  Schallmoos
Wahlbezirk 06:  Parsch

Wahlbezirk 07:  Aigen/Abfalter/Glas
Wahlbezirk 08: Lehen

Wahlbezirk 09:  Liefering

Wahlbezirk 10:  Maxglan/Aiglhof
Wahlbezirk 11:  Taxham

Wahlbezirk 12:  Riedenburg
Wabhibezirk 13:  Gneis/Leopoldskron/Morzg/Moos
Wahlbezirk 14:  Nonntal/Herrnau
Wahlbezirk 15:  Altstadt/Mulin
Wahlbezirk 16:  Josefiau/AlpenstraBe

Wabhibezirk 17:
Wabhlbezirk 18:

Spezieller Wahibezirk, Wahlkartensprengel

Spezieller Wahlbezirk, Fliegende Wahlkommission

23
24
25

27 .
31
35
39
43
47
51
55
59
63
67
71
75
79
83
87
90
91
92

Wahlbezirk 19:  Spezieller Wahlbezirk, Besondere Wahlkommission

*)  Anzahl und Art der Tabellen bei jedem Wahlsprengel sind ident mit Anzahl und Art der
Tabellen beim Stadtergebnis( Tabelle 1 - 2)

IMPRESSUM:
Medieninhaber, Herstelier und Redaktion:
Stadtgemeinde Salzburg, ZV/02 - Amt fir Statistik, 5024 Salzburg, SchioB Mirabell







01 = Neustadt/AuBerer Stein
02 = Elisabethvorstadt

03 = ltzling/Kasern/Sam

04 = Gnigl/Langwied

05 = Schallmoos

06 = Parsch

07 = Aigen/Abfalter/Glas

08 = Lehen

09 = Liefering

10 = Maxglan/Aiglhof

11 = Taxham

12 = Riedenburg

13 = Gneis/Leopoldskron/Morzg/Moos
14 = Nonntal/Herrnau

15 = Alistadt/Miilln

16 = Josefiau/Alpenstral3e







KURZKOMMENTAR

(vorlaufiges Ergebnis)

1.1: Vorlaufiges Wahlergebnis - Aligemein

- Der vorliegende Kommentar wurde ohne Bericksichtigung von Auslandsdsterreichern und
Wahlkartenwahlern erstellt. Beide Datenelemente liegen erst zu einem spéteren Zsitpunkt auf. Der
Kommentar basiert daher auf vorlaufigen Ergebnissen, die sich jedoch nur mehr marginal dndern
kénnten. » :

- Die Anzahl der in der Stadt Salzburg wahlberechtigten Personen betrug bei der Nationalratswahi 1994
99.865 und war damit um' 1.670 niedriger als bei der Nationalratswahl 1990. Die Anzahl der giiltig
abgegebenen Stimmen hingegen sank viel mehr, namlich von 69.484 im Jahre 1990 auf 67.020 im
Jahre 1994 (-2.464). Das MiBverhéltnis zwischen leicht gesunkener Anzahl von Wahlberechtigten und
wesentlich starker gesunkener Anzahl von giitigen Stimmen geht auf das Konto der Nichtwahler. Die
Wabhlbeteiligung bei der Nationalratswahl 1994 betrug in der Stadt Salzburg 68,3% und erreichte damit
den geringsten Wert bei allen Nationalratswahlen seit 1945. Bei der Nationalratswahl 1990 lag die
Wahlbeteiligung noch bei 70,55%. Die héchste Wahlibeteiligung wurde bei der Nationalratswahl 1953
mit 95,98% errechnet. Im Vergleich dazu lag die Wahlbeteiligung 1994 auf Landesebene bei 75,1% und
auf Bundesebene bei 78,1%. Die Wahlbeteiligung der Stadt lag damit ca. 10% -Punkte unter dem
Bundesdurchschnitt. Erganzend zur Anzahl der Wahlberechtigten sei noch erwahnt, daB die
fortgeschriebene Wohnbevélkerung der Stadt Salzburg im Zeitraum 1989/90 - 1994 um ca. 8.300
gestiegen ist. Diese Steigerung setzte sich jedoch aus einem Verlust bei den Inlandern um ca. 2.300
Personen und einem Zugang bei den Auslandern um ca. 10.600 Personen zusammen.

Stimmenanteile der wichtigsten wahlwerbenden Parteien bei den Nationalratswahlen
seit 1945 in der Stadt Salzburg

abge- :

National- Wabhlbe- gebene Liberales
ratswahlen [ Wahl- teiligung | gaitige | SPO OVP FPO') Grine Forum Sonstige

seit 1945 | berechtigte in % Stimmen 2)

25111945 40.932 89,87 36.005 51,1 45,0 - - - 3,9
09.10.1949 60.400 93,11 54.789 36,7 32,9 251 - - 5,3
2021953 64.303 95,98 60.258 36,9 32,4 27,0 - - 3,7
13.05.1956 67.617 92,78 61.473 36,3 39,3 21,5 - - 29
10.05.1959 73.876 89,37 65.041 39,3 36,5 22,3 - - 1,9
18.11.1962 78.106 90,38 69.948 38,4 40,5 18,9 - - 2,2
06.03.1966 84.017 88,17 73.221 34,9 41,6 18,2 - - 53
01.03.1970 90.888 84,76 76.472 43,5 37,5 17,9 - - 1,1
10.10.1971 92.130 81,45 74.287 46,7 37,0 15,3 - - 1,0
05.10.1975 95.529 82,98 78.559 46,0 37,0 15,8 - - 1,2
06.05.1979 96.823 84,46 80.831 45,6 38,5 15,1 - - 0,7
24.04.1983 97.478 84,67 81.562 411 42,2 9,8 6,3 - 0,5
23.11.1986 99.806 79,25 77.965 36,4 36,2 18,1 8,6 - 0,7
07.10.1990 101.535 70,55 69.484 37,2 24,3 24,1 11,3 - 3,1
09.10.1994 99.865 68,3 67.020 29,1 21,9 26,9 114 9,1 1,6

1) friher Wdu, Vdu
2) bis 1986: GA



- Die Anzahl der Personen, die ungiiltig wéhiten und damit wenigstens von ihrem Wahirecht Gebrauch
machten (sich also nicht in eine totale Verwsigerung fiichteten) belief sich auf 1.234 bzw. auf 1,8% der
abgegebenen Stimmen. Bei der Nationalratswahl 1990 lag die Zahl dieser Personen bei 2.152 bzw. bei
3,0% der abgegebenen Stimmen.

Die Anzahl der in der Stadt Salzburg ausgegebenen Wahlkarten betrug 7.324 (inkl. Wahlkarten an
Auslandsésterreicher). Bei der Nationalratswahl 1990 lag die Zahi der Wahlkarten noch bei 6.520.

s

Anteil der Parteisummen
an den gdultigen Stimmen

IR

2

55

B
,,’ie’;é,’f%f/fé, R ,Eit.

”
4

AR
SR

5555570555

A5 AeeesEs:

2%
KR

7%

AR

%

45 49 53 56 59 62 66 ™' 75 79 83 86 90 94
Wahljahr

3
2z

) 1983: VGO + ALO &
. fooy

1990 : GA .
s S S T > A A A A '&5&
S e

%
LRI

Uow Magistrat Salzburg
Gwl  Amf fir Stafistik

- Fur die Stadt Salzburg ergibt sich bei der Nationalratswahl 1994 das folgende, voridufige Endergebnis:
29,1% der giiltig abgegebenen Stimmen entfielen auf die SPO, 21,9% auf die OVP, 26,9% auf die FPO,
11,4% auf die Grinen, 9,1% auf das Liberale Forum und der Rest von 1,6% auf die ubrigen
wahlwerbenden Parteien. Verlierer der Wahl sind die beiden traditionellen GroBparteien SPO und OVP
sowie auch die Vereinten Griinen Osterreichs. Die SPO verlor gegeniiber der Nationalratswahl 1990 in
der Stadt Salzburg 6.339 Stimmen das entspricht einem Stimmenverlust von 24,5%. Die OVP verlor
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gegeniiber 1990 2.194 Stimmen (-13,0%). Die Vereinten Grinen Osterreichs verloren 1.008 Stimmen
(-91,1%) Gewinner der Wahl in der Stadt Salzburg ist die FPO mit einem Zuwachs von 1.271 Stimmen
(+7,6%). Die FPO hat damit in der Stadt Salzburg eines ihrer erklarten Wahlziele, namlich 2. stérkste
Partei zu werden, erreicht. Das Liberale Forum kann nur mit der Landtagswahl vom Marz 1994
verglichen werden. Damals entfielen 5.686 glitige Stimmen auf diese Partei. Bei der Nationalratswahl
1994 waren es 6.098 Stimmen. Die Steigerung betragt damit 412 Stimmen bzw. +7,3%. Die Griinen
verloren gegeniiber der Nationalratswahl 1990 231 Stimmen (-2,9%).

Der Anteil der fiir die SPO abgegebenen giiltigen Stimmen sank von 37,2% im Jahre 1990 auf 29,1%
im Jahre 1994, was eine Verringerung um 8,1 Prozentpunkte darstellt. (Im Land betrug der
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Anteilsverlust 6,7 Prozentpunkte, Osterreichweit 7,6 Prozentpunkte). Der Anteil der fiir die OVP
abgegebenen giltigen Stimmen sank von 24,3% im Jahre 1990 auf 21,9% im Jahre 1994. Der Verlust
betragt 2,4 Prozentpunkte. Auf Landesebene -3,2 Prozentpunkte und auf Bundesebene -4,4
Prozentpunkte. Der Stimmenanteil der FPO stieg von 24,1% im Jahre 1990 auf 26,9% im Jahre 1994,
das ist eine Steigerung um +2,8 Prozentpunkte. Auf Landesebene +3,6 Prozentpunkte und auf
Bundesebene +6,0 Prozentpunkte. Die Grinen stiegen anteilsméBig von 11,3 auf 11,4% also um +0,1
Prozentpunkte. Das Liberale Forum erreichte auf Anhieb 9,1% der gultig abgegebenen Stimmen (auf
Landesebene 6,0% und auf Bundesebene 5,7%.)



- Als legitime und vor allem interessante Zusatzinformation erlaubt sich das Amt fiir Statistik auch das
sogenannte "ALTERNATIVE WAHLERGEBNIS" anzubieten. Bei dieser Berechnungsart werden, die
fiir eine Partei abgegebenen Stimmen nicht der Anzahl der gltig abgegebenen Stimmen, sondern der
Anzahl der Wahlberechtigten gegeniibergestellt. Das Alternative Wahlergebnis gibt daher Antwort auf
die Frage, wieviel Prozent der Wahlberechtigten sich fiir eine Partei entschieden haben und weicht
damit erheblich vom offiziellen Wahlergebnis ab.

Dieses alternative Wahlergebnis lautet fir die Stadt Salzburg:

Nationalratswahl 1994 Nationalratswahl 1990
sPO 19,5% 25,4%
OvP 14,7% 16,6%
FPO 18,1% 16,5%
Griine 7,6% 7,7%
Liberales Forum 6,1% -

31,7% aller Wahlberechtigten entschieden sich bei der Nationalratswahl 1994 fir das Nichtwéhlen. Die
"Partei der Nichtwahler" war damit, wieder einmal, die stimmenstérkste "Partei". Im Vergleich: SPO und
OVP zusammen erreichten 34,2% der Wahlberechtigten.



1.2: SPO

- Mit 29,1% aller giiltig abgegebenen Stimmen erreichte die SPO bei der Nationalratswahl 1994 das
schlechteste Wahlergebnis aller Nationalratswahlen seit 1945 in der Stadt Salzburg. Das bis zu diesem
Zeitpunkt schlechteste Ergebnis wurde mit einem Anteil von 34,9% bei der Nationalratswahl 1966
erzielt. Der héchste Stimmenantsil fiir die SPO ergab sich, sieht man von den 51,1% im November
1945 ab, bei der Nationalratswahl 1971, mit 46,7%. Seit der Nationalratswahl vom Oktober 1971 sinken
die fiir die SPO errechneten Anteilswerte fast kontinuierlich bis auf den derzsitigen Stand ab. Die SPO
verlor gegentiber der Nationalratswahl 1990 in der Stadt Salzburg 6.339 Stimmen, das entspricht
einem Verlust von 24,5%. Der Anteilswert verringerte sich von 37,2% auf 29,1%, also um 8,1

Prozentpunkte.

- Aufgeteilt auf die 16 Wahlbezirke der Stadt Salzburg schwankt der Stimmenanteil fiir die SPO zwischen
15,4% im Bezirk 15 (Altstadt/Miilin) und 38,3% im Bezirk 08 (Lehen). Gegentiber der Nationalratswahi
1990 verlor die SPO in allen Wahlbezirken Anteilswerte. Der groBte Anteilsverlust wurde dabei mit -
10,6 Prozentpunkten im Bezirk 03 (ltzling/Kasern/Sam), der geringste Anteilsverlust mit -5,3
Prozentpunkten im Bezirk 01 (Neustadt/AuBerer Stein) errechnet.
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In keinem, der 16 Wahlbezirke wurde fiir die SPO ein Stimmenzuwachs gegeniiber 1990 errechnet. Die
absoluten Verluste lagen zwischen 110 im Bezirk 15 (Altstadt/Mdulln)und 788 im Bezirk 08 (Lehen).
GréBere absolute Verluste von mehr als 500 Stimmen ergaben sich auch fir die Bezirke 03
(tzling/Kasern/Sam), 09 (Liefering) und 10 (Maxglan/Aiglhof). Die prozentuellen Verluste lagen
zwischen -19,1% im Bezirk 04 (Gnigl/Langwied) und -35,9% im Bezirk 15 (Altstadt/Miilin). Relative
Verluste von lber 25% wurden fiir die folgende Bezirke errechnet: 02 (Elisabethvorstadt), 03
(tzling/Kasern/Sam), 05 (Schalimoos), 12 (Riedenburg), 13 (Gne:s/LeopoIdskron/Morzg/Moos) und 14
(Nonntal/Herrnau).

in keinem Wahlbezirk erreichte die SPO die absolute Mehrheit. In 9 Bezirken war die SPO jedoch die
stimmenstarkste Partei. 1990 war dies noch in 12 Wahibezirken der Fall. Das alternative Wahlergebnis
(Anteil der fiir die SPO abgegebenen Stimmen, bezogen auf die Anzahl der Wahlberechtigten)
schwankte zwischen 9,4% im Bezirk 15 (Altstadt/Mdlin) und 25,0% im Bezirk 08 (Lehen).

Die Entwicklung der SPO Stimmenanteile in den einzelnen Bezirken, fiir die 3 letzten
Nationalratswahien , kann der nachfolgenden Tabelle entnommen werden.

SPO - Bezirksergebnisse Nationalratswahl 1994 - 1990 - 1986

1994 1990 1986
Anteil Veréandg. Anteil Verandg. Anteil
in inPro- in in Pro- in
% zentpkt. % zentpkt. %
Stadt Salzburg zusammen 29,1 -81 37,2 +08 36,4
davon Wahlbezirke
01-Neustadt/AuBerer Stein 23,2 -53 28,5 +25 26,0
02-Elisabethvorstadt 38,1 -9.8 479 +1,6 46,3
03-ltzling/Kasern/Sam 36,4 -10,6 47,0 +0,5 46,5
04-Gnigl/Langwied 32,8 -80 40,8 +0,6 40,3
05-Schallmoos 32,3 -94 41,7 +1.8 39,9
06~Parsch 19,8 -59 25,7 +1,8 23,9
07-Aigen/Abfalter/Glas 21,4 -75 28,9 +3,2 257
08-Lehen 38,3 -83 46,6 -0,1 46,7
09-Liefering 31,6 -9,0 40,6 -03 40,9
10-Maxglan 29,7 -8,6 38,3 +1,1 37,2
11-Taxham 34,2 -78 42,0 -0,2 42,2
12-Riedenburg 19,6 -87 28,3 +24 259
13-Gneis/L.eopoidskron/ 19,8 -68 26,6 +08 25,8
Morzg/Moos
14-Nonntal/Herrnau 251 -6,5 31,6 +1,7 29,9
15-Altstadt/Miilin 15,4 -65 21,9 +0,1 21,8
16-Josefiau/AlpenstraBe 32,4 -7,2 39,6 +0,9 38,7




1.3: OVP

- 21,9% der bei der Nationalratswahl 1994 abgegebenen giltigen Stimmen entfielen auf die OVP. Das ist
das schlechteste Wahlergebnis bei allen Nationairatswahlen seit 1945. Der hochste Stimmenantsil
wurde (sieht man von der Nationalratswahl im November 1945 ab) mit 42,2% bei der Nationalratswahi
1983 erreicht. Seit diesem Zeitpunkt sinken die Anteilswerte kontinuierlich bis zum derzeitigen
Tiefstand ab. Die OVP verlor gegeniiber der Nationalratswahl 1990 2.194 Stimmen, das entspricht
einem Stimmenveriust von -13,0%. Der Antsilswert verringerte sich von 24,3% auf 21,9%, also um -
2,4 Prozentpunkte.

- Aufgeteilt auf die 16 Wahlbezirke der Stadt Salzburg schwankt der Stimmenanteil fur die OVP zwischen
33,5% im Bezirk 15 (Altstadt/Milln) und 15,4% im Bezirk 08 (Lehen). Gegentiber der Nationalratswahl
11990 verlor die OVP in allen Wahlbezirken Anteilswerte. Die groBten Anteilsverluste ergaben sich
dabei mit jeweils -4,5 Prozentpunkten in den Bezirken 06 (Parsch) und 15 (Altstadt/Milln), der
geringste Anteilsverlust mit -0,9 Prozentpunkien im Bezirk 07 (Aigen/Abfalter/Glas).

In keinem der 16 Wahlbezirke ergab sich fiir die OVP ein absoluter Stimmenzuwachs. Die absoluten
Verluste schwankten zwischen -8 im Bezirk 07 (Aigen/Abfalter/Glas) und -263 im Bezirk 14
(Nonntal/Herrnau). GréBere Stimmenverluste von lber 200 wurden auch fiir die Bezirke 06 (Parsch),
08 (Lehen) und 10 (Maxglan/Aiglhof) errechnet. Die prozentuellen Verluste lagen zwischen 0,8% im
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Bezirk 07 (Aigen/Abfalter/Glas) und -22,5% im Bezirk 02 (Elisabethvorstadt). Die néchstgroBeren
prozentuellen Verluste ergaben sich fur die folgen Bezirke: -19,8% im Bezirk 15 (Altstadt/Milln), -
17,1% im Bezirk 01 (Neustadt/AuBerer Stein) und -16,8% im Bezirk 08 (Lehen).

In keinem Wahlbezirk erreichte die OVP die absolute Mehrheit. In 6 Wahlbezirken wurde die OVP die
stimmenstarkste Partei. 1990 war dies nur in 4 Wahibezirken der Fall.

Das alternative Wahlergebnis (Anteil der fir die OVP abgegebenen Stimmen, bezogen auf die Anzahl
der Wahlberechtigten) schwankte von 10,0% im Bezirk 08 (Lehen) bis 20,8% im Bezirk 13

(Gneis/Leopoldskron/Morzg/Moos).

Die Entwicklung der OVP Stimmenanteile in den einzelnen Bezirken, fir die 3 letzten
Nationalratswahlen, kann der nachfolgenden Tabelle entnommen werden.

OVP - Bezirksergebnisse Nationalratswahl 1994 - 1990 - 1986

1994 1990 1986
Anteil Verandg. Anteil Verandg. Anteil
in in Pro- in in Pro- in
% zentpkt. % zentpkt. %
Stadt Salzburg zusammen 219 -24 24,3 -12,0 36,3
davon Wahlbezirke
01-Neustadt/AuBerer Stein 26,2 -43 30,5 -12,6 43,1
02-Elisabethvorstadt 16,4 -25 18,9 -9,2 28,1
03-ltzling/Kasern/Sam 16,8 -1,4 18,2 -9,1 27,3
04-Gnigl/Langwied 19,8 -19 21,7 -11,2 32,9
05-Schallmoos 17,9 -24 20,3 -13,1 33,4
06-Parsch 26,3 -45 30,8 -15,1 45,9
07-Aigen/Abfalter/Glas 271 -09 28,0 -16,3 443
08-Lehen 154 -1,9 17,3 -10,8 28,1
09-Liefering 20,3 -28 23,1 -11,1 34,2
10-Maxglan 20,6 -27 23,3 -12,0 35,3
11-Taxham 19,5 -1,6 21,1 -11,0 32,1
12-Riedenburg 26,4 -17 28,1 -14,3 42,4
13-Gneis/Leopoldskron/ 29,0 -2.2 31,2 -13,6 448
Morzg/Moos
14-Nonntal/Herrnau 25,3 -2,7 28,0 -13,2 41,2
15-Altstadt/Mulin 33,5 -45 38,0 -12,6 50,6
16-Josefiau/AlpenstraBe 18,0 -30 21,0 -11,6 32,6

-11 -



1.4: FPO

- Mit 26,9% aller giltig abgegebenen Stimmen erreichte die FPO bei der Nationairatswahl 1994 ihr
zweitbestes Wahlergebnis aller Nationalratswahlen seit 1945 in der Stadt Salzburg. Das beste Resultat
stammt mit 27,0% aus dem Jahre 1953. Das schlechteste Wahlergebnis wurde mit 9,8% bei der
Nationalratswahl 1983 erzielt. Seit dieser Wahl ergibt sich ein permanenter Anstieg bis auf den

" derzeitigen Stand. Die FPO gewann gegeniiber der Nationalratswahl 1990 1.271 Stimmen, das
entspricht einem Zuwachs von +7,6%. Der Anteilswert stieg von 24,1% im Jahre 1980 auf 26,9% im
Jahre 1994, was einer Steigerung um 2,8 Prozentpunkte gleichkommt. Damit hat die FPO eines der
erklarten Wahiziele, namlich bei der Nationalratswahl 1994 in der Stadt Salzburg zweitstarkste Partei
zu werden, erreicht.

- Aufgetsilt auf die 16 Wahlbezirke der Stadt Salzburg schwankte der Stimmenanteil der FPO zwischen
29,4% im Bezirk 09 (Liefering) und 22,3% im Bezirk 15 (Altstadt/Mdlin). Wie bereits bei den letzten
Wahlen angemerkt, verfligt die FPO als derzeit einzige Partei {iber ein ziemlich kompaktes
Wabhlerpotential, das sich, im Gegensatz zu den anderen Parteien, ziemlich gleichmaBig uber der Stadt
verteilt.

Gegeniiber der Nationalratswahl 1990 gewann die FPO in 13 Wahlbezirken Anteilswerte und zwar
zwischen +5,2 Prozentpunkten im Bezirk 02 (Elisabethvorstadt) und +0,1 Prozentpunkten im Bezirk 06
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(Parsch). In 3 Wahlbezirken ergaben sich geringfligige Anteilsverluste in der GroBenordnung von unter
1 Prozentpunkt.

Die Veranderung der absoluten Stimmen ergab in 4 Bezirken geringfligige Stimmenverluste (maximal -
26) und in 12 Bezirken Stimmengewinne in der GrdéBenordnung von +8 im Bezirk 13
(Gneis/Leopoldskron/Morzg/Moos) bis +314 im Bezirk 09 (Liefering). Der zweitgroBte absolute
Stimmengewinn ergab sich im Bezirk 10 (Maxglan/Aiglhof) mit +235 Stimmen. Die prozentuslien
Veranderungen lagen zwischen -5,4% im Bezirk 01 (Neustadt/AuBerer Stein) und +19,4% im Bezirk 09
(Liefering). Mehr als 15% Stimmengewinn entfiel noch auf die Bezirke 04 (Gnigl/lLangwied) und 03
(tzling/Kasern/Sam).

Auch die FPO erreichte in keinem Bezirk die absolute Mehrheit, jedoch erstmals in 1 Wahibezirk (14:
Nonntal/Herrnau) die relative Mehrheit. In 7 Wahlbezirken ist die FPO gleich stark bzw. stimmenstérker
als die SPO (01, 06, 07, 12, 13, 14 und 15) und in 10 Wahlbezirken starker als die OVP (02, 03, 04, 05,
08,09, 10, 11, 14 und 16).

Das alternative Wahlergebnis (Anteil der fiir die FPO abgegebenen Stimmen, bezogen auf die Anzahl
der Wahlberechtigten) schwankte zwischen 13,6% im Bezirk 15 (Altstadt/Mdlin) und 19,3% im Bezirk
10 (Maxglan/Aigthof).

Die Entwicklung FPO Stimmenanteile in den einzelnen Bezirken, fiir die 3 letzten Nationalratswahlen,
kann der nachfolgenden Tabelle entnommen werden.

FPO - Bezirksergebnisse Nationalratswahil 1994 — 1990 - 1986

1994 1990 1986
Anteil Verandg. Anteil Verandg. Anteil
in in Pro- in in Pro- in
% zentpkt. % zentpkt. %
Stadt Salzburg zusammen 26,9 +28 241 +6,0 18,1
davon Wahlbezirke
01-Neustadt/AuBerer Stein 23,2 -05 23,7 +3,4 20,3
02-Elisabethvorstadt 26,4 +52 21,2 +5.3 15,9
03-ltzling/Kasern/Sam 27,9 +48 23,1 +4,7 18,4
04-Gnigl/Langwied 26,0 +34 22,6 45,7 16,9
05-Schallmoos 28,3 +4,7 23,6 +7,1 16,5
06-Parsch 255 +0,1 25,4 +6,8 18,6
07-Aigen/Abfalter/Glas 24,0 -0,1 241 +5,7 18,4
08-Lehen 29,2 +42 25,0 +6,8 18,2
09-Liefering 294 +49 24,5 +7,3 17,2
10-Maxglan 29,2 +35 25,7 +6,6 19,1
11-Taxham 28,3 +43 24,0 +6,2 178 -
12-Riedenburg 23,6 -05 241 +4,2 19,9
13-Gneis/Leopoldskron/ 25,3 +0,2 25,1 +6,2 18,9
Morzg/Moos

14-Nonntal/Herrnau 26,1 +2,0 24,1 +5,3 18,8
15-Altstadt/Mulln 22,3 +1,3 21,0 +4,0 17,0
16-Josefiau/AlpenstraBe 27,1 +1,3 25,8 +6,5 19,3.

- 14 -



1.5: Griine

- 11,4% der bei der Nationalratswahl 1994 abgegebenen giiltigen Stimmen entfielen auf die "Grinen".
Seit der erstmaligen Kandidatur der Grinbewegung bei der Nationalratswahl 1983 (allerdings noch
unter einem anderen Namen) ist der Stimmenanteil damit kontinuierlich von 6,3% bis auf derzeit 11,4%
gestiegen. Gegentiber der Nationalratswahl 1990 verloren die Griinen 231 Stimmen, was einen
relativen Verlust von -2,9% bedeutet. Der Anteilswert der fir die Griinen abgegebenen Stimmen
erhohte sich von 11,3% auf 11,4% das sind +0,1 Prozentpunkte.

- Aufgetsilt auf die 16 Wahlbezirke schwankt der Stimmenanteil der Griinen zwischen 8,0% im Bezirk 08
(Lehen) und 16,0% im Bezirk 12 (Taxham). Die Veranderung der Anteilswerte streute von +1,4
Prozentpunkte im Bezirk 09 (Liefering) bis -1,6 Prozentpunkte im Bezirk 14 (Nonntal/Herrnau). Ahnlich
wie die FPO verfiigen auch die Griinen derzeit (iber ein verhéltnismaBig kompaktes Wéhlerpotential mit
relativ geringer regionaler Streuung und niedrigen Veranderungsraten.

Die absoluten Verénderungen lagen zwischen +88 im Bezirk 09 (Liefering) und -140 im Bezirk 14
(Nonntal/Herrnau). Die prozentuellen Veranderungen schwankten von +15,6 im Bezirk 09 (Liefering)
bis -18,1% im Bezirk 14 (Nonntal/Herrnau). An 2. Stelle der positiven Veranderungen lag mit +7,0%
der Bezirk 16 (Joseﬁau/AlpenstraBe) an 2. Stelle der negativen Veradnderungen der Bezirk 11
(Taxham) mit -15,9%.

Das alternative Wahlergebnis (Anteil der fir die Grinen abgegebenen Stimmen, bezogen auf die
Anzahl der Wahlberechtigten) schwankte zwischen 5,2% im Bezirk 08 (Lehen) und 10,6% im Bezirk 12
(Riedenburg).

Die Entwicklung der fir die Grinen in den einzelnen Wahlbezirken, bei den 3 letzten
Nationalratswahlen abgegebenen Stimmen, kann der nachfolgenden Tabelle entnommen werden.

Griine Bezirksergebnisse Nationalratswahlen 1994 - 1990 - 1986

1994 1990 1986
Anteil Verandg. Anteil Verandg. Anteil
in in Pro- in in Pro- in
% zentpkt. % zentpkt. %
Stadt Salzburg zusammen 11,4 +0,1 11,3 +2,7 8,6
davon Wahlbezirke
01-Neustad/AuBerer Stein 14,9 +0,4 14,5 +4,9 9,6
02-Elisabethvorstadt 10,0 +11 8,9 - +0,2 8,7
03-Itzling/Kasern/Sam 9,8 +0,8 9,0 +2,3 6,7
04-Gnigl/Langwied 10,7 -05 11,2 +2,1 9,1
05-Schallmoos 11,3 +0,1 11,2 +2,2 9,0
06-Parsch 14,0 -08 14,8 +3,6 . 11,2
07-Aigen/Abfalter/Glas 14,4 -1,3 15,7 +4,6 11,1
08-Lehen 8,0 -0,1 8,1 +1,7 6,4
09-Liefering 9,9 +1,4 8,5 +1,3 7,2
10-Maxglan 10,9 +08 10,1 +2,3 7,8
11-Taxham 8,5 -1,0 9,5 +2,2 7,3
12-Riedenburg 16,0 +0,2 15,8 +4,7 11,1
13-Gneis/Leopoldskron/ 13,3 -04 13,7 +3,6 10,1
Morzg/Moos
14-Nonntal/Herrnau 11,8 -1,6 13,4 +3,8 9,6
15-Altstadt/Mdlin 15,1 -0,6 15,7 +6,3 9,4
16-Josefiau/AlpenstraBe 11,8 +1,0 10,8 +1,9 8,9
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1.6: Liberales Forum

- Obwohl fiir das Literale Forum, ausgenommen fiir die Landtagswahl vom Mérz 1994, keine Vergleiche
zu friiheren Nationalratswahlen vorliegen, kann das Wahlergebnis des Liberalen Forums wie foigt, kurz
kommentiert werden.

Das Liberale Forum erreichte auf Anhieb bei der Nationalratswahl 1994, in der Stadt Salzburg, 9,1%
der giiltig abgegebenen Stimmen bzw. 6.098 Stimmen. Das sind um 412 mehr ais bei der
Landtagswahl vom Mérz 1994, bei der das Liberale Forum einen Anteil von 8,7% erzielte.

- Aufgeteilt auf die 16 Wahlbezirke streut der Anteil von 7,0% im Bezirk 03 (Itzling/Kasern/Sam) bis
13,1% im Bezirk 12 (Riedenburg). In weiteren 6 Wahlbezirken erreichte das Liberale Forum
Anteilswerte von iber 10%.

Das alternative Wahlergebnis (Anteil der fir das Liberale Forum abgegebenen Stimmen, bezogen auf
- die Anzahl der Wahlberechtigten) schwankte von 4,6% im Bezirk 02. (Elisabethvorstadt) bis 8,7% im
Bezirk 12 (Riedenburg).

Gegeniiber der Landtagswahl vom Méarz 1994 wurden fir alle Wahlbezirke, mit Ausnahme des
Bezirkes 05 (Schallmoos), absolute und relative Stimmengewinne erzielt.
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2.1: Nichtwahler - Methodische Hinweise

-~ Die Anzahl der Nichtwahler iaBt sich auf zweierlei Art erfassen. Erstens als rechnerische Differenz
zwischen der Anzahl der abgegebenen Stimmen und der Anzahl der Wahlberechtigten. Diese
errechnete Zahl hat den Vorteil, daB sie verhaltnismaBig rasch verfiigbar ist, jedoch den Nachteil, daB
bei dieser Methode keine weiteren Angaben Uber diese Personengruppe (Alter, Geschlecht)
ausgewiesen werden kdénnen. Diese, eben beschriebene Methode zur Berechnung der Anzahl der
Nichtwéahler, wird in der vorliegenden Publikation, mit Ausnahme der Tabelle 2 (Stadt- und
Bezirksergebnisse), generell verwendet. Die zweite Methode zur Erfassung der Nichtwahler besteht
darin, nach der Wahl samtliche Wahlerverzeichnisse in Hinblick auf Nichtwahler auszuwerten. Diese
Erfassung ermdglicht als einzige eine tiefer gehende regionale Gliederung und das Erarbeiten von
demographischen Strukturdaten (ber die Nichtwahler. Diese Methode wird in der vorliegenden
Publikation fir alle Tabellen der Serie Nr. 2 verwendet. (Wahlberechtigte und Nichtwéahler nach Alter,
Geschlecht und Wahlbezirken).

DaB diese, eben beschriebenen Methoden, zu unterschiediichen Ergebnissen, was die Anzahl der
Nichtwahler bzw. die Hohe des Nichtwahleranteiles betrifft, fiinren, hat folgende Ursachen:

Bei der manuelien Erfassung der Nichtwahler missen alle, in die Wahlerverzeichnisse eingestempelten
Wahlkartenwéhler als Wahler behardelt werden, da keine Kontrolle dariiber existiert, ob ein
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Wahlkartenwéhier tatsachlich wahlen geht oder nicht. AuBerdem sind bei der manuellen Erfassung,
trotz aller Sorgfalt, Eingabefehler maoglich.

AuBerdem muB darauf hingewiesen werden, daB die in der Tabelle 1, fir die Stadt und die einzelnen
Bezirke, ausgewiesenen Zahlen (iber abgegebene Stimmen (Wahlbseteiligung) insofern etwas verzerrt
sind, als Wahlkartenwahler der Wabhlbeteiligung jenes Sprengels (Bezirkes) zugerechnet werden
miissen, in dem sie ihre Stimme abgeben und nicht jenem Sprengel, in dem sie eigentlich
wahlberechtigt waren.



2.2: Nichtwahler - Ergebnis

_ Der errechnete Nichtwahleranteil bei der Nationalratswahl 1994 betrug 31,7%. 1990 lag dieser Wert
noch bei 29,4% und bei der Nationalratswahl 1986 gar erst bei 20,7%. Trotz einer bundesweiten, von
der éffentlichen Stellen und den Medien forciert eingesetzten Kampagne fiir das Wahlen zog es fast 13
der Wahlberechtigten in der Stadt vor, nicht wahlen zu gehen. Im Vergleich dazu lag der errechnete
Nichtwahleranteil im Land Salzburg bei 24,9% (1990: 22%) und in Osterreich bei 21,9%. Der
errechnete Nichtwahleranteil ist damit der hochste bei allen Nationalratswahlen in der Stadt Salzburg.
Der geringste Nichtwéhleranteil wurde mit 4,0% fiir die Nationalratswahl vom Februar 1953 errechnet.
Die "Partei der Nichtwahler" stellte damit, wie bereits bei den vergangenen Wahlen zum Nationalrat,
Landtag und Gemeinderat die weitaus groBte Gruppe der Wahiberechtigten dar. Wahrend auf SPO
und OVP zusammen 34,2% der Stimmen aller Wahlberechtigten entfielen (siehe auch "alternatives
Wahlergebnis"}, erhielten die Nichtwahler 31,7%, also um nicht viel weniger.

- Der erhobene Nichtwahleranteil (Auswertung der Wahlerverzeichnisse) lag bei 26,5%. Bei der
Nationalratswahl 1990 betrug dieser Wert 25,4%, bei der Nationalratswahl 1986 17,9%. Die Anzahl der
mit dieser Methode erhobenen Nichtwahler betrug 1994 demgemaB 26.444. Gegeniber der letzten
Nationalratswahl im Jahre 1990 stieg die Anzahl der Nichtwahler um 634.
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Der erhobene Nichtwahleranteil von 26,5% verteilte sich wie folgt Giber die 16 Wahlbezirke der Stadt:
Der hochste Nichtwahleranteil entfiel mit 31,3% auf den Bezirk 02 (Elisabethvorstadt), gefoigt vom
Bezirk 09 (Liefering) mit 30,1%. An 3. Stelle lag der Bezirk 05 (Schalimoos) mit 29,8% und am 4. Platz
rangierte mit einem Nichtwahleranteil von 29,4% der Bezirk 15 (Alistadt/Mdilln). Bei Betrachtung der
letzten 3 Nationalratswahlen und auch der Gemeinde- und Landtagswahlen fallt auf, daB es in der
Stadt Salzburg einen "harten Kern" von Bezirken gibt, in denen der Nichtwahieranteil, unabhangig vom
Wahityp oder vom Zeitpunkt standig Spitzenwerte aufweist: Es handelt sich dabei um die oben
angefiihrten Bezirke: 02,05,09 und 15. Der geringste Nichtwahleranteil entfiel mit 21,1% auf den Bezirk
13 (Gneis/Leopoldskron/Morzg/Moos), gefolgt vom Bezirk 07 (Aigen/Abfalter/Glas) mit 21,8%.

Auf der nachstniedrigen regionalen Stufe der 151 Wahisprengel (mit eigenem Wahlerverzeichnis) ist
die Streuung des Nichtwahleranteiles naturgemaB ausgepréagter: Die Eckpunkte bilden dabei der
Sprengel 03-03 (BahnhofstraBe, Salzburger SchitzenstraBe) mit 17,9% und der Sprengel 10-16
(Richard-KnollerstraBe, BergerhofstraBe, Teil von KendlerstraBe und WaldstraBe) mit einem
Nichtwahleranteil von 42,9%. Insgesamt gab es 11 Wahisprengel mit einem Nichtwahleranteil von unter
20%. Es féllt auf, daB diese Sprengel, nicht mehr wie bei friheren Wahlen, im Bereich der Standorte
der groBen Altersheime liegen, sondern sich Gber das ganze Stadigebiet verteilen. In 7 Wahisprengel
betrug der Nichtwahleranteil mehr als 35%. Abgesehen vom bereits erwéhnten "Spitzensprengel"
liegen alle anderen Sprengel in Liefering Ost, also im Bereich zwischen Miinchner BundesstraBe,
Autobahn und Glan.

Eine Aufgliederung der 26.444 Nichtwahler nach dem Geschiecht erbrachte das folgende Ergebnis:
11.566 Nichtwahler (43,7%) waren Manner, 14878 (56,3%) waren Frauen. Ein
geschlechtsspezifisches Wahlverhalten, was das Nichtwahien angeht, gibt es nicht mehr: 26,4% aller
wahlberechtigten Manner und 26,5% aller wahlberechtigten Frauen machten von ihrem Wahlrecht
keinen Gebrauch.

Strukturiert man die Nichtwahler nach Altersgruppen so kdnnen die folgenden Aussagen getroffen
werden: Der Nichtwahleranteil war bei Jungwahlern am gréBten und sinkt mit héherem Alter
kontinuierlich. Bei den Jungwéhlern betrug der Nichtwahleranteil 43,0%, bei den unter 30jahrigen (ohne
Jungwahler): 38,8%; bei den 30-39jahrigen: .30,0%, bei den 40-49jahrigen: 25,2%, bei den 50-
58jahrigen 20,0% und bei den 60 und mehrjahrigen: 18,7%. Gegeniiber der Nationalratswahl 1990
stieg der Nichtwahleranteil bei fast allen Altersgruppen gleichmaBig an.

Bei den Jungwéhlern und bei den (ber 60jahrigen lag der weibliche Nichtwahleranteil (iber dem der
Manner: 41,4% der mannlichen bzw. 44,6% der weiblichen Jungwahler gingen nicht zur Wahl. Bei den
Senioren waren es 16,2% der méannlichen bzw. 20,1% der weiblichen Wahlberechtigten. In allen
anderen Altersgruppen gab es keine geschilechtsspezifischen Unterschiede.

Regional, auf Ebene der 16 Wahlbezirke, sei noch auf die folgenden "Besonderheiten" hingewiesen:
53,7% der Jungwahler des Bezirkes 15 (Altstadt/Mulin) und 52,7% der Jungwéhler des Bezirkes 02
(Elisabethvorstadt) gingen nicht zur Wahl. Bei den unter 30jahrigen lag der Nichtwahleranteil in den
Bezirken 08 (Lehen) und 11 (Taxham) (iber 43%.
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VGO 1 0,05 22 1,08 -21 -1,03
NEIN 24 1,22 Nicht kandidiert
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Tabelle 1 :
Wahlibezirk 09
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B R R A

NR-Wahi 94 NR-Wahl 90 Veranderung 90/94

R AR AR RRRA ARSI
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abs. % abs. % abs. %-Pkt
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RS EI IR ISS:

2%
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R,
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abgegebene Stimmen 6.690 66,17 6.847 67,62 -157 -1,45
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FPO 1.934 29,45 1.620 24,49 +314 +4,95
GRUNE 651 9,91 563 8,51 +88 +1,40
LIF 479 7,29 Nicht kandidiert
VGO 12 0,18 103 1,56 -91 -1,37
NEIN 50 0,76 Nicht kandidiert
CWG : 32 0,49 Nicht kandidiert
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Tabelle 1 :
Wahlibezirk 10

Maxglan / Aiglhof

LIRS

NR-Wahi 94 NR-Wahi 90 Veranderung 90/94
abs. % abs. % abs. %—-Pkt

abgegebene Stimmen 7.377 67,31 7.539 69,35 -162 -2,04
davon unguiltig 138 1,87 228 3,02 -90 -1,15
gultig 7.239 98,13 7.311 96,98 -72 +1,15
Parteisummen:

§PO 2.152 29,73 2.799 38,28 -647 -8,56
OVP 1.492 20,61 1.702 23,28 -210 -2,67
FPO 2.114 29,20 1.879 25,70 +235 +3,50
GRUNE 786 10,86 736 10,07 +50 +0,79
LIF 577 7,97 Nicht kandidiert

VGO 8 0,11 96 1,31 -88 -1,20
NEIN 73 1,01 Nicht kandidiert

CWG 0,51 Nicht kandidiert
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> Tabelle 1

o

Wahlibezirk 12

Riedenburg

s
G

ST

Veranderung 90/94

%~Pkt

abs.

G

400
R tss
R e e e

-0,57

-38

S
LR R

202008080000 000: 44200,
s
L

-0,95

-28

,95

+0

-10

”
2
22

e L
e e T T e,

B s

e

R £

R

-
WoaN O i
onNT N :
T79e 9 \
+ I .
0

2

-16
+6
-61

23

-243
-50

AN

5

ﬁ%}?o 3

e
2250

5

NR-Wahl 90

%

abs.

68,18

2.869

2,96

85

97,04

2.784

2,41

3

28,27
28,05

24,10
15,77

Nicht kandidiert|
N

7
1

67
Nicht kandidiert

Nicht kandidiert

8
78
671
439

% lz‘:'t?g)&&)

NR-Wah! 94

abs.

67,61

2.831

2,01

57

97,99

2.774

19,61
26,35
16,04

23,61

13,09

0,22

0,61

0,47
Y

1

544
731
655
445
363

abgegebene Stimmen

davon ungultig

gultig

Parteisummen:

SPO
FPO

ovP
GRUNE

LIF

VGO
NEIN
CWG
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NRW 90 / NRW 94

Verdnderung der Parte
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OVP FPO Grine sons

r Sta
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Tabelle 'I :
Wahlibezirk 13

Gneis / Leopoldskron / Morzg / Moos

0
%%

2L

R

7

5

22

s
22

s

Z

%

/y/ .’7),"/ y‘
A
SRR

B
%

S

o

NR-Wahl 94 NR-Wahi 90 Veranderung 90/94

o
s
HE

abs. % abs. % abs. %-Pkt

52

2

i

%

%5
Bz

%

2z

abgegebene Stimmen 5.320 72,74 5.373 74,70 -53 -1,96

7

5504

davon ungultig 78 1,47 152 2,83 -74 -1,36

SRS
4%
SRRt

72

gultig 5.242 98,53 5.221 97,17 +21 +1,36

2

35255

Parteisummen; &

S
R

sPO 1.038 19,80 1.389 26,60 -351 -6,80
ovP 1.519 28,98 1.629 31,20 -110 -2,22
FPO 1.324 25,26 1.310 25,09 +14 +0,17
GRUNE 696 13,28 713 13,66 -17 -0,38
LIF 580 11,06 Nicht kandidiert
VGO 10 0,19 107 2,05 -97 -1,86
NEIN 41 0,78 Nicht kandidiert
CWG 34 0,65 Nicht kandidiert

e
R

R

R

VM
SRR

ARV
% A
AN
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der glltigen Stimmen

*) NRW

sonst.

T

FPO

* ) e
Prozenipunkten

mmen

w7
%

isummen

i
Parleisummenanteil an der Anzahl

Griine
m

+10
+6

SRS

NRW 90 / NRW 94

xe
—__
R

Verdnderung der Parte

rg
tik

ti

r Sta

Gneis / Leopoldskrt
Morzg / Moos

SPO OVP FPO Grine sonst

N
AR X NNy
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Tabelle 1 :
Wahlibezirk 15

Altstadt / Mdlin

SR
2

NR-Wahl 94

abs. %

NR-Wahi 90

abs.

% abs.

Veranderung 90/94

%-Pkt

abgegebene Stimmen 1.290 62,02
davon unguiltig 20 1,55

gultig 1.270 98,45

1.442

46

1.396

67,83
3,19

96,81

-152

-126

-5,81
-1,64

+1,64

Parteisummen:

sPoO 196 15,43
- OvpP 425 33,46
FPO 283 22,28
GRUNE 192 15,12
LIF 149 11,73
VGO 2 0,16
NEIN 16 1,26
CWG 7 0,55

306
530
293
219
Nicht kan
24

Nicht kandidiert
Nicht kandidiert

21,92
37,97
20,99
15,69
didiert

1,72

-110
-105

-6,49
-4,50
+1,29
-0,57

-1,56
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Parteisummenanteil an der Anzahl
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Tabelle l:
Wahlibezirk 16

CWG

Nicht kandidiert

AN
AR
SRS

e %
S IARTENIANRSS

Josefiau / AlpenstraBe
NR-Wahl 94 NR-Wahl 90 Veranderung 90/94
abs. % abs. % abs. %—-Pkt

abgegebene Stimmen 2.628 68,08 2.715 67,99 -87 +0,09
davon ungliitig 41 1,56 86 3,17 -45 -1,61
gultig 2.587 98,44 2.629 96,83 -42 +1,61
Parteisummen:

_SP() 839 32,43 1.041 39,60 -202 -7,17
OVP . 465 17,97 551 20,96 -86 -2,98
FPO 700 27,06 677 25,75 +23 +1,31
GRUNE 304 11,75 284 10,80 +20 +0,95
LiF 244 9,43 Nicht kandidiert

VGO 1 0,04 39 1,48 -38 -1,44
NEIN 25 0,97 Nicht kandidiert
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SPEZIELLER WAHLBEZIRK

(nur mit Wahlkarten)

Wahlbezirk 19: Besondere Wahlkommission

NR-Wahl 94 NR-Wahl 90 Veranderung 90/94
abs. % abs. % abs. %-Pkt

abgegebene Stimmen 211 0,00 189 0,00 +22 +0,00
davon unguiltig 1 0,47 1 0,53 +0 -0,06
gultig 210 99,53 188 99,47 +22 +0,06
Parteisummen:
SPO 29 13,81 33 17,55 -4 -3,74
OovP 141 67,14 137 72,87 +4 -5,73
FPO 29 13,81 16 8,51 +13 +5,30
GRUNE 7 3,33 0 0,00 +7 +3,33
LIF 2 0,95 Nicht kandidiert
VGO 0 0,00 2 1,06 -2 -1,06
NEIN 0 0,00 Nicht kandidiert
CWG 2 0,95 Nicht kandidiert




¥ WP EEWETWE W W GEE N U TS SRUWwWs
tur die

Nationalratswahi am 9. Oktober 1994

Regionalwahikress 5A - Salzburg- Stadt

Liste Nr. .—

2

3

4

5 6

7

8

Sozialdemokratische
Parteibezeichnung _ Partei
Osterreichs

Qsterreichische
Volkspartei

Freiheitliche
N Partei
Osterreichs

Die Griinen -
Die Griine Alternative

<m..356 Griine

Liberales Forum -
iberales Forum Osterreichs

Heide Schmidt

Liste Adi Pinter

Nein - Biirgerinitiative
gegen den Verkauf
Osterreichs

Christliche
Wihlergemeinschaft

SPO

Kurzbezeichnung

FPO

GRUNE

LIF VGO

NEIN

CWG

Fir die gewahite Partei
im Kreis ein x einsetzen

VORZUGSSTIMME - LANDESWAHLKREIS
Fir die Vergabe einer Vorzugsstimme an einen
Bewerber der Landesparteiliste der gewahiten
Partei die Bezeichnung des Bewerbers in die
entsprechende Spalte einsetzen.

1- Pichler
O Sieghied 1952

1 Dr. Rabl-Stader
O Helga 1948

1 Hagermoser
O Helmut 1940

1 Voggenhuber
(O Johannes 1950

1 Dr.Frischenschlager 1 Lenk
O Frieghelm 1943 O Christian 1963

1 Schellnast
O Friedrich 1951

1 Lierzer
O Kar 1944

VORZUGSSTIMME - REGIONALWAHLKREIS
Fur die Vergabe einer Vorzugsstimme an einen
Bewerber der Regionalparteiliste der gewahi-

2 Mag. Maier
O Johann 1852

2 Ing. Dr. Mayr
O Kar 1943

2 Hausmann
O Woltgang 1945

2 Hochreiter
(O Karoling 1950

2 Dr. Allesch
O Christian 1951

ten Partei im Kreis links vom Namensfeld ein x
einsetzen.

3 Mag. Petersmann
O Brta1957

3 Dkim. Mag. Hohenberg
O Christine 1945

3 Dr. Aspick
O Robert 1943

3 Padutsch
O Johann 1955

3 Dr.Menapace
O Richard 1950

4 Gelinger
O Wemer 1958

4 Kratzer
O Harald 1963

4 Mag. Seyr
O Suzanne 1948

4 Landauer
O Johanna 1957

4 Mag. Havlik
O Robert 1949

5 Neuwirth
O Susamne 1956

5 Dr. Winklehner
O Bigite 1943

5 Mund
O Wolfram 1967

5 Hittinger
O Helmut 1956

5 Mag. Klementschitsch
O Renate 1959

6 D Pelrisch
O Bemg 1943

6 Mag. Mainoni
© Eduard 1958

6 Kurz
O Dietlinde 1939

6 Lintner
O Joachim 1943

7 Noor
O Ahmed Ludwig 1968

7 Ing. Bubendorfer
O Franz 1928

7 Schalier
O Eckhard 1945

7 Eatt
O Marianne 1954

8 Dubsky
O Christa 1952

8 Ebetshuber
O Ginter 1957

8 Moser
O Eisabeth 1954

8 Dr. Beisteiner
O Peter 1949

9 Dr.Vegh
O Geriinge 1941

9 Woldrich
O Ginther 1948

9 Cal
O Bemhard 1958

9 Hen
O Edith 1947

10 Fekesa
O Kut 193

10 m&z
(O Urike 1956

11 Fleischer
O Watraud 1919

11 Weidisch
O Mndrea 1t

12 Diloer
O hos 1913

2 Dr.lang
O Gerhard 1921






